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Gobierno Militar de Puerto-Rico

SEORETARIA OIVIL

Circular ndimero 176.
San Juan, Abril 6 de 1900.

Bl Honorable Gobernador Militar ha tenido 4 bien
aprobar l1a elecei6n del Coneejal Don José Guzmén
Benitez, hecha por el Ayuntamiento de FPonce para
desempeiiar el cargo de Alcalde, vacante por renuncia
con causa justificada de la persona que lo servia.

Lo que se publica en la ‘“Gaceta oficial” para ge-
neral conocimiento.

Cayetano Coll y Toste,

Seeretario Qivil,

— -

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

DE PUERTO-RICCOC.

SENTENCIA. — En la Ciudad de Puerto-Rico &
ocho de Marzo de mil novecientos, en el pleito seguido
en el extinguido Juzgado'de Nan Francisco y en
el Tribunal del Distrito de San Juan por Don Juan
Ballesteros Nuiiez como defensor judicial de los
menores Don Pedro y Don Epifanio Mesa y Turrot

de los tambien menores Don Luis y Don Juan
rdal y Parrilla con Dona Cesérea Gomez, vinda

. de Balasquide, todos vecinos de esta Ciudad y con

los estrados correspondientes, en representacién de
PDon Epifanio R. Mesa y de Don Gabino Dordal,
gobre terceria de dominio, pendiente ante Nos, en
en virtud de recurso do casacién por infraceién de Ley
interpuesto por Dofia Cesarea Gomez, viuda de Ba-
lasquide, y en su defensa y representacién por el Le-
trado Don Herminio Diaz Navarro ; habiéndolo estado
el defensor judicial de los menores relacionados, por
el Letrado Don Juan Hernandez Lé6pez. —Resultando
que con fecha once de Diciembre de mil ochocientos
poventa y seis Don Epifanio R. Mesa y Don Gabivno
Dordal tfirmaron un pagaré por trescientos pesos 4
favor de Doiia Cesdrea Gomez, viuda de Balasgnide,
& vencer el once de Marzo del siguiente afio y por
fulta de cumplimiento, se signié contra los deudore
un juicio de menor cuantia que terminé por sentencia
condenatoria consentida, habiéndose embargado el
trece de Octubre de mil ochocientos noventa y siete
como de la propiedad de aquellos v en 14 agencia
mortuoria establecida en la planta baja de la casa
nfimero 39 de la calle de San Justo, tres coches 6
carros flinebres.— Resultando que por razén de tal
embargo, dedujo el defensor judial Don Juan Balles-
teros Nuiiez, 4 nombre de los menores que representa,
la demanda de terceria de dominio que ha motivado
estos autos para que se declarase gue los tres coches
embargados eran de la exclusiva propiedad de los
menores demandantes, ordenando en su consecuencia
que se alzara el embargo y se dejaran los bienes 4 su
libre disposicién, 4 cuyo efecto alegs, ademésde los
hechos que se han referido, que los mencionados carros
pertenecen en propiedad & los menores aludidos no
sblo porque asf lo manifestaron los ejecutados en el
acto del embargo sino porque tambien resulta de la
escritura de sociedad que acompaii6; invocando en
su apoyo los articulos 159, 168, 1218 y 1916 del Cédigo
owfo con otros preceptos de 1a Ley de Enjuiciamiento
givil.—Resultando que inconforme Dofia Ceséirea Go-
mez con que la terceria se siguiese como de menor
tia, y prévia la trami B que determina el arti-
tiento Giyil, ge_diots
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noventa y ocho declarindose qne la tramitacién que
debia darse 4 esta terceria era la correspondiente 4 los
juicios de mayor cuantia porque el valor dado 4 la
cosa litigiosa, por tasacién peri¢ial, ascendia 4 tres
mil pesos de moneda provincial. — Resultando que la
referida ejecutante impugné la demanda, haciendo
mérito en primer lugar del contenido de la escritura
de sociedad ya referida de *“Dordal y Mesa” porque
fué autorizada en treinta y uno de Enero de mil ocho-
cientos noventa y siete é inscrita en el Registro Mer-
cantil de esta Capital el veinte y siete de Diciembre
del mismo ano y el embargo de los coches se realizé
dos meses y catorce dias antes de la referida inscrip-
¢i6n ; deduciendo de todo lo expuesto que, siendo
mercantil la sociedad “ Dordal y Mesa”, le era per-
fectamente aplicable el artienlo 26 del Obédigo de Co-
mercio por el cual se dispone que ‘“los documentos
inscritos sb6lo produciran efecto legal en perjuicio de
tercero desde la fecha de su inscripeién sin que puedan
juvalidarlos otros anteriores 6 posteriores no registra-
dos”; y siendo el embargo practicado primero en
tiempo con respecto 4 la iunscripeién de la escritura
social no podia ésta perjudicar los intereses de la
¢jecutante, puesto que los coches embargados no per-
tenecian 4 la fecha del embargo 4 los menores.—Re-
sultando que acusada la rebeldia 4 ios ejecutados Don
Epifanio R Mesa y Don Gabino Dordal, evacué el
demandante, en la representacién que ostenta, el tra-
mite de réplica, insistiendo en su demanda y afiadiendo
4 lo en olla alegado: que los menores no son parte

en la escritura de sociedad titulada ‘ Dordal y Mesa”
otorgada en treinta y uno de Enero de mil ochocientos
noventa y siete sino que tienen respecto de la misma
caracter de terceros.—Resultando que la demandada
Doia Cesirea Gomez, viuda de Balasquide reprodujo
en la diplica las alegaciones de su escrito de contes-
tacion anadiendo: que los menores terceristas son
parte en la escritura de sociedad, puesto que Don
Epifanio R. Mesa y Dobn Gabino Dordal comparecen
al otorgamiento en nombre de sus respectivos hijos,
y recibido el pleito 4 prueba se practic6 la que ambas
partes propusieron, porque todas, en su oportunidad,
se declararon pertinentes. — Resultando que la escri-
tara, cotejada y conforre con su matriz de treinta y
uno de Enero de mil ochocientos noventa y siete ins-
crita en el Registro Mercantil el veintety siete de
Diciembre del mismo ainio otorgada por Don Gabino

Dordal y Erazo y Don Epifanio R. Mesa y Abadia 4
nombre de sus respectivos hijos, que son los terceristas,
expresa en lo sus'ancial, que en Agosto de mil ocho-
cientos noventa y cinco establecieron la empresa fu-
neraria que se halla en la planta baja de la casa na-
mero 39 de la calle de San Justo de esta Ciudad, em-
pleando para montarla un capital de enatro mil pesos.
cantidad que aproximadamente valfan el dia del otor-
gamiento los enseres y ftitiles de la misma ; que el
capital referido se constituy6 con mil pesos que apo
el ~r. Mesa y Abadia y que pertenecen por mitad &
sus hijos menores de edad Don Pedro y Don Epifanio

Mesa y Turrot por haberlo éstos adquirido por titulo
gratuito de sus parientes, y tres mll pesos gue aporté el
otro compareciente Sr. Dordal y Erazo y gque tambien
pertenecen por iguales partes 4 sus hijos naturales reco-
nocidos Don Luis y Don Juan Dordal y Parrilla; que
la sociedad industrial giraria bajo la raz6n social * Dor-
dal y Mesa ; ” que duraria cuatro aifios; que el capital,
como se ha dicho, pertenece 4 dichos menores, y que
los padres otorgantes, con arreglo 4 las Leyes, sélo
tienen la administracién del referido capital. — Resul-
tando que de los testigos traidos por el defensor judicial
de los menores, ninguno afirma de modo categdrico y
absoluto que con los cuatro mil pesos que consta en la
escritura que aportaron los menores, 6 con parte de
dicha cantidad, se adquiriesen los carros 6 coches flne-
bres que fueron objeto del embargo que engendré esta
terceria, de cuya prueba testifical y de la g@¢ritura de
sociedad, deriya el tercerista el domini favor de
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ldictﬁ sentencia, que confirmé con las costas el I'ribunal
del Distrito de San Juan en doce de Septiembre del
aflo anterior, declarando, por consigniente, qne los
| carros son de la propiedad del tercerista y mandando
se alce el embargo y que queden 4 su libre disposicién,
— Resultando que el Letrado Don Herminio Diaz
Navarro & nombre de Doina Oesarea Gomez, viuda de
LBaIazquide, interpuso recurso de casaciéon por infrac-
¢ion de Ley, fundado en los ntimeros 1? y 72 del arti-
culo 1690 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; citando
como infringidos. - Primero El pérrafo 2?9 del arti-
culo 2?2 en relacién con los articulos 116y 125 del
Cdoaigo de comercio, toda vez que debiendo reputarse,

{segiin esas disposiciones, como actos mercantiles, los

comprendidos en aqnel cuerpo legal, se le ha negade
ose caracter 4 la sociedad que en forma regulac colec-
tiva aparece constituida en la escritura de treinta y

uno de Eunero de mil ochocientos noventa y siete con
arreglo 4 lo prescrito en los articulos 116 y 1235 citados.
— Segundo. Los articnlos 17 y 26 del referido texto,
por que siendo la inscripeion en el Registro Mercantil
posterior 4 la fecha del embargo, no ha debido adwmi-
tirse la eseritura pni darsele eficacia en perjuicio de la
sefora Gomez y en sn caso y con relaciébn 4 ella, solo
podria admitirse que los bienes embarga los solo per-
tenecen 4 los menores desde la fecha de la-inscripeion
de la escritura, y como entonces eran bienes 1.t g 0sos

y
b de San Frangisco doce de:Scptiembrg del aie anterigr dleté o Tribauwl

sobre los que pesaba el embargo, hay que deducir yus
los aé@§ptaron con esa carga y que deben respounder

hasta donde alcauce su valor, del importe de la misma. .

— Tercero. Error legal en la apreciacién de la pruebh
con infracci6n de los articulos 1218 y 1248 del Codigo
Civil y 658 de la Ley de Enjuiciamiento Civil; porque

‘habiendo negado esta parte que los coches embargados .

perteneciesen 4 los menores terceristas, afirmando en
contra que eran de la propiedad de sus padres, se le ha
dado fuerza probatoria obsoluta & una escritura social
que solo podria aceptarse como fehaciente emn lo que
declara, 6 sea que los Sres. Dordal y Mesa constituye-
ron una sociedad con fondos de sus hijos, pero en
modo alguno que 4 esa sociedad pertenezcan los coches
embargados, ya que los mismos testigos que presentd
el tercerista, no lo han declarado asi. — Cuarto. EI
principio juridico que dice : ‘ Actore non probante
reus est absolvendus,” consignado como doctrina en
varias sentencias, entre otras, las de veinte y uno de
Enero de mil ochocientos sesenta y siete, y veinte y uno
Diciembre de mil ochocientos ochenta y dos. — Resul -
tando que en el acto de la vista fué impugnado e!
recurso por el Letrado Don Juan Hernandez en nom-
bre del defensor jndicial de los menores terceristas. —
Visto : siendo Poneunte el Juez Asociado Don José
Maria Figueras Chiqués.—QOonsiderando que arrancan-
do el derecho de los menores de la compra de los
euseres y futiles que en Agosto del noventa y cinco
constituia la empresa funeraria 4 que se rofiere la
escritura de sociedad, ha debido eun primer término
traerse un principio de prueba escrita porque la cuan-
tia de los tres coches excede de mil quinientes pesetas
y ademéds por que la veracidad de los testigos que
declararon no es evidente, puesto que ninguno de ellos
atirma que los embargados perteneciesen 4 los meno-
de donde se deriva que se ha cometido, por tanto,
el error alegado en la apreciacién de las prueb
infringiéndose las disposiciones citadas en los mo#ivos
3’y 4%, siendo evidente que los menores careeen de
aceci6n y de derecho para reclamar como de su propio
dominio los coches que son obieto de esta tercerfa, —
Considerando que limitada ésta, por ministerio de la
Ley & resolver si al tercerista corresponde 6 vé el
dominio de lus bienes embargados, y resuclto ya este
punto, no es necesario discutir los demds wotivos en
que se funda el recurso. — Fallamos : qne debemos de-
clarar y declaramos haber lugar al recurso de casacién
por infraccién de Ley interpuesto por D.ia Cesarca
Gomez, viuda de Balasquide, por los motivos expues-

tos, y sin especial condenacién de costas, y en su
mnnﬂ; casamos y anulamos la mmdnﬁne en
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